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Efrajim ben Jaakov ha-Kohén (1616—1678)

Tevékenysége Budan
1665-1678

(a) Kinevezésének koriilményeirdl, 1667 k.

Efrajim ben Jaakov ha-Kohén, Saar Efrajim | Efrajim kapuja (Tarnéw: Verlag von Simon
Neumann — Lemberg: U. W. Salat, 647 / 1887), no. 67—68

Ujabb kiadas:

Shlomo J. Spitzer & Komoroczy Géza, Héber kutforrasok Magyarorszag és a
magyarorszagi zsidosag torténetéhez a kezdetektol 1686-ig (Hungaria Judaica, 16)
(Budapest: MTA Judaisztikai Kutatocsoport — Osiris Kiado, 2003), pp. 702-707, no.
167 (héber szoveg és magyar forditas)

Budun (BvDVN) szent kozségének tagjai megvalasztottak maguk folé a tanhaz
fejéiil (rés metivta) és torvénytanitoul (more cedek)' egy messzi foldrol (szarmazo)
tudost (hakham),” arra az idére, amig eltaszittatdsunk® véget nem ér. Az illeté pedig
elhagyta orszagat és sziilofoldjét, ahol nagy tiszteletben élt, és letelepedett
varosunkban, hogy tisztelet kozepette €ljen lakohelyiinkon. Még egy honapja sem
lakott itt, de olyan szerencsés volt, hogy fia' szdméra hazastarsat rendelt az
Orokkévalo, egy arvat, aki elékelé emberek leanya volt; és & feleségiil vette Mozes
¢és lzrael torvénye szerint stb. A rabbi két éve lakott itt, és amikor lejart az az ido,
amelyre javadalmazasa volt, a szent kozsé€g ujra megtargyalta vele a javadalmazast
a rabbi-szerzodésre (setar ha-rabbanut) alapjan, és senkinek nem volt kifogéasa ¢és
ellenvetése. Most azonban hirtelen tamadt néhany ember, akik panaszt tettek a
szent kozség tagjai ellen, €s azt allitjak, hogy megszegtek egy tilalmat (hérem). A
415. esztenddben, a kis id6szamitds szerint,’ itt tartozkodott ugyanis tanitonk, a
MAHARAS,® Fejbus (PYYB$/S) rabbi — érizze és aldja meg 6t a Konyoriiletes —, és
felhatalmaztak 6t arra, hogy rendeleteket hozzon. Es felmutatta egy irast az emlitett
MAHARAF rabbitdl,” amelyben az elrendelte, hogy itt ne fogadjanak fel olyan rabbit,
akinek barmiféle rokonsidga van a szent kozségben, és ezzel a tobbi rabbi is
egyetértett. Es ezért azt akarjak, hogy a kozség fizessen pénzbiintetést (kenasz),
mert megszegték a tilalmat (hérem). Es azt is akarjak, hogy a rabbit tavolitsak el a
tisztségébol. A szent kozség pedig ezt kidltozza: Hogyan kovethetnénk el ilyen
szégyenletes dolgot, hogy szégyent hozunk erre a nagy emberre, aki elszakadt a
szil6foldjétol, és otthagyta a hazajat, hogy mi hdzunk arnyékaban pihenjen meg?

! Brtsd: rabbinak. — Magarol R. Efrajim ha-Kohénrél van szo.

* Ti. 6t magat, R. Efrajimot, aki Lengyelorszagb6l szarmazott.

3 Ti. a “szamiizetés”, a diaszpora.

* Ti. R. Efrajim ha-Kohén fia.

> 1655.

® A MAHARAS: tanitonk, R. Sraga, masképpen R. Or Sraga Fejbus.
"R. Or Sraga Fejbus. Mashol MAHARARAF.



Nem lesz bocséanat a biiniinkre, ha artatlan vért ontunk.® Es az emlitett MAHARAF
altal elrendelt tilalmat (kérem) nem ismerjiik, nem tudjuk, mi volt az oka, hogy az
emlitett modon rendelkezett. Mi nem tudunk semmilyen rendeletérdl, csak arrol,
hogy a szent kdzségbol egy-két (személy) atvette az emlitett irast, de magardl a
rendeletérdl nem szereztink tudomast. De hallomas alapjan a MAHARAF
rendeletében nem is az all, hogy a rabbi nem nésiilhet a szent kozségbdl, hiszen
mindenki tudja, hogy az emlitett szent kozség tavol esik (a zsidok altal) lakott
tertiletektdl (jisuv), és a szent kozség minden tagjanak a szent kozségbol kell
hazasodnia. Miért vonnank meg ezt (a jogot) éppen a rabbitél? Netan olyan rabbit
kellene valasztanunk, aki id6és és gyermektelen? Tovabba, a MAHARAF rendeletében
talan benne volt az is, hogy maga a rabbi a jovoben ne kdsson hazassagot a
kozségen belill? A rendelet azt tartalmazta, hogy ne fogadjunk el olyan rabbit, aki
korabban hazassag révén rokonsagba kertilt valakivel a szent kozségbdl. De ezt a
rabbit teljesen a szabalyok szerint fogadtuk fel, és csak késdbb rendezte gy az
okok Okozéja,” hogy a fia itt talalta meg a tarsanak vald lednyt. A MAHARAF
rendelete egyaltalan nem tartalmazott arra nézve semmit, hogyha a szabalyosan
felfogadott rabbi késobb itt hazassagot kot, mert a felfogadasa teljes egészében
megfeleld volt. Ezért tanitonk és rabbink adjon szamunkra tanitast, hogy ki mellett
van a torvény. Legyen kétszeres jutalma az Egektol.

Valasz.

(...) Ezzel az esettel kapcsolatban elmondtdk, hogy a fent emlitett
megallapodast, ahogyan nekem elbeszélték, bizonyosan feloldottak, amikor
korabban a gdon-t, tanitonkat, R. Szimha ha-Kohén urat Bilogradébol (BYLVGR’DV)
itt'? felfogadtak a tanhaz (metivta) és a birdsag (beit din) fejéiil. Nagy rokonsaga volt
neki a szent kdzség tagjai kozott els6- és masodfokon, és mas rokonai is, amint az
ismeretes. (...) és ez a 421. esztendSben a kis id6szamitas szerinti, tisri havdban''
tortént, a MAHARAF rendelete pedig a 415. esztendd szivan havaban'? kelt, és ez utin
kiildtek Bilogradoba."” (...) Még inkébb (ez az igazsig) az adott iigyben. A
MAHARAF rendelete nem volt kezdettél fogva elfogadott.'* Mert ha a fent emlitett
rendelet mindig is elfogadott lett volna, akkor be kellett volna keriilnie a kdzség
jegyzokonyvébe (pinkasz), mint minden egyéb megallapodasnak, és ki kellett volna
hirdetni a gyiilekezet hazéban, vagy el kellett volna helyezni a kozség ladajaban."
(...) Isten ne adja, hogy azt allitsam, hogy a kozség szandékosan (jart el),'® ez nem
volna hihetd, mert a szent kozségrol azt tartjak, hogy egyike a legismertebb és
legnevesebb kozségeknek az egész foldon (be-khol ha-aracot), és Ok az egyik
legtekintélyesebb kozség Izrel szétszoratisaban (tefucot Jiszrdél);' mindenesetre

¥ Itt atvitt értelemben: ha artatlant bajba keveriink.

° Ti. a végs ok.

' Tj. rabbinak.

1'1660. szeptember.

12.1655. junius.

" Ti. hogy R. Szimha ha-Kohént meghivjak.

" Ertsd: nem 6si szokasrél van szo.

15 Ertsd: az irattarban.

' Ti. a rendelettel ellentétesen.

17 Azaz a diszaporaban; értsd: az egész vilagon. — R. Efrajim itt nyilvanvaloan taloz.



azt mondjak, hogy emlitett tanitonk, R. Szimha ha-Kohén ur beleegyezett, hogy itt
a birésag elndke (av beit din) és a tanhdz feje legyen, és nem gyanakodott a
MAHARAF rendeletére, amely sokakat elgancsolhat.

Es ezek a fent emlitett MAHARAF szavai a rendeletében (gezéra).

Atgondoltam az (altalam jonak tekintetet) utat,' és nem talaltam szamukra
mas gyogyirt, csak azt, hogy hozzanak egy megfeleld rabbit, akar Mehrin
(M°HRRYN)'" orszagabol, akar mas orszagokbol, és mivel az Ut hosszi, fizessék meg
az Osszes kiadasat stb. Mindamellett, tisztaban voltam azzal, hogy nem jo egy
olyan rabbit felfogadni, akinek rokonai és hozzatartozoi vannak itt a kdzségbe, még
ha a tanitasa és a cselekedetei alapjan megfeleld volna is, mert akkor fellangolhat a
viszaly, és féld, hogy fennhéjazasbol és szivikk gonoszsagabol megbontandk a
gylilekezet egységét, azt mondvan: ki a mi urunk, hogy megtiltsa, hogy olyan
rabbit fogadjunk fel, akinek rokona van a szent kdzségben? Mint ahogyan meg van
irva Dévid felél: Bizony, mi a te csontod és husod vagyunk,” légy a vezetdnk stb.
(...) Azért, hogy a rabbi felfogadasarol ne maguk dontsenek, elészor kiildje el a két
fél a véleményét a kosztandinai (QvS/STNDYNH) szent kdzségnek.”

(...)

Es ha tanitonk, R. Eleazar ur a rendeletével még hozzatett is tanitonk, MAHARAF
rabbi rendeletéhez,”' és az dvében ki van is fejtve, hogy egyaltalan ne fogadjanak
fel olyan rabbit, akinek rokonsag vagy hazassag révén érintettsége van (...): ez a
szent kozség™ tavol van (a zsidok altal) lakott teriiletektdl (jisuv), a hataron fekszik,
és a szent kozségbol kell hazasodniuk.

..

Az emlitett rabbi® koriilbeliil két honapig toltdtte be a rabbi tisztséget Budun
(BVDVN) szent kdzségében.

(.-

Es miutan mindezt leirtam, az a szerencse ért, hogy levelet kaptam a szent
varosbol, Jeruzsadlembdl — épiiljon fel, és alljon meg szilardan — a gdon-tdl,
tanitonktol, R. Fejbus urtdl — Orizze ¢és aldja meg 6t a Konyoriiletes —, amely
(levél)ben megmagyarazza sajat szavait, melyeket a rendeletében (gezéra) irt. (Azt
irja, hogy) soha, semmiképpen (mé-olam lo ... méolam) nem olyan tudodsra és rabbira
gondolt / értette (a rendeletet), akit kiilon engedéllyel (hettér) és egyértelmiien (be-
ferus) igy fogadtak el,* mint a jelen esetiinkben (be-nidon didan), azaz hogy a rabbi
otthagyott mas orszagokat, elhagyta orszagat és sziildhelyét stb. Lemasolom tehat
onnek (le-mar) a gdon, tanitonk, R. Fejbus ur — Orizze és aldja meg 6t a
Konyoriiletes — levelének a lényegét, hogy olvashassa.”® Es orvendtem, hala az
Istennek, aki a helyes Gton vezérel engem.

'8 Ertsd: az annak idején valasztott megoldast.

' Mehrin: Morvaorszag.

21, Sam. 5,1.

2! Ertsd: tovabbi megszoritasokat rendelt el.

2 Ti. Buda.

> Ti. R. Szimha ha-Kohén.

2 Ertsd: szerzOdtettek.

» A mésolat nyilvan melléklet volt, és nem keriilt bele a responsum-gyiijteménybe.



(b) Haszd4j ben Smuél Perahja ha-Kohén (1605k.—1678) (Szaloniki) elutasitd
véleménye budai szerz6désérol, 1668

Haszdaj ben Smuél Perahja ha-Kohén, Torat heszed | Szeretet tana (Szaloniki:
Avraham ben David Nahman & Jom Tov Canpilias, 483 / 1723), no. 32

Ujabb kiadas:

Shlomo J. Spitzer & Komordczy Géza, Héber kutforrasok Magyarorszag és a
magyarorszagi zsidosdg torténetéhez a kezdetektol 1686-ig (Hungaria Judaica, 16)
(Budapest: MTA Judaisztikai Kutatocsoport — Osiris Kiado, 2003), pp. 618-619, no.
146 (héber szoveg és magyar forditas)

(...) Attdl fogva, hogy a nagy rabbi, Or Sraga bolcs szeme meglatta, hogy
javitani kell a helyzeten,”® meghozta ezt a rendeletet (takkdna), mivel latta, hogy
nem lehet benniik tartis és eré, csak ezen a moédon. Es csatlakoztak (a
rendeletéhez) mas tudosok is a kornyezd helységekbdl, ahogyan ez le van irva a
kérdésben. Volt tehat itt egy birdsag, tudasban és szamban nagy, ehhez nem fér
kétség. Ezek utan ki az, akinek lenne (elég) batorsag a szivében, hogy visszavonja
a jovahagyésat, hiszen még a Toszafot véleménye is ez, 6k ugyanis azt irtak,”” hogy
csak az el6z6nél nagyobb®™ birésig vonhatja vissza a hatarozatat. Mi pedig tavol
allunk attol, hogy a mi idénkben volna egy olyan rabbi, aki nagyobb volna nala,”
és nincsen tudds sem olyan szamban, mint azok voltak, akik megadtdk a
jovahagyast a tiltdsahoz, hogy most is hozzajarulasukat adjak. Mert szerény
tuddsom szerint (...) mar ebben az esetben is széles korben elterjedt a rendelet.
Mignem jott a kivalo tudos (hakhdm salém), tiszteletre melto tanitonk, R. Efrajim, és
kidontotte a keritést.** Es nem tartotta érdemesnek, hogy utobb megbanja, amit tett,
pedig egy olyan embernek, mint 6, nem illett volna ezt tennie, mert a tuddsnak
nyitva van a szeme.”'

Ezért én azt mondom, anélkiil, hogy ez dontés volna, hogy 6 maga ugy
gondolta, hogy szabalyozni kell a helyzetet. Mivel Budun (BvDVN) szent
kozségének lakdi — Orizze Oket Isten — kemény €s makacs emberek, és ha kozel
allna hozzajuk egy rabbi, megromlananak. (...) Azért is hozta szdmukra ezt a
dontést, hogy hatha meghajlik a sziviik, és visszafordulnak a (rossz) utjukrol. Mert
ez a rendelet valoban megszégyenité szamukra, mert eltér minden rendeletétdl
Izrael minden kozségének, ugyanis (a tobbiek) valaszthatnak maguknak rabbit
kozelrdl is, tavolrol is, és miért volndnak 6k aldbbvalok Izrael tobbi (kozségé)nél.
Es ezaltal 6k is Izrael tobbi kozségének torvénye szerint viselkednének. Es az altal,
hogy ez csupan egy lehetdség, ijra megvizsgalta, milyen a természetiik, és azt
talalta, hogy tovabbra is a korabbi allapotukban vannak, ezért visszament és

26 bT Jevamot, 90b.

*7bT Gittin, 36b.

¥ Ertsd: magasabb / tudasban és szamban nagyobb.
¥ Ti. Or Sraga Fejbusnal.

30 JT Avoda zéra, 41a. — Ertsd: athagta a szabalyt.
31 Sz6 szerint: “a fején van a szeme”. Qoh. 2,14.



visszatért a kordbbi helyére, és azt mondta, hogy nincs semmiféle szabély.** Ezért
biztos, hogy ha ujra e rendelet szerint élnének, amely szégyent jelent szamukra, és
kovetnék a torvényt, mint Izrael tobbi kozsége, akkor joga lenne kozottiik lakni.

(¢) Aharon ben Hajjim Avraham Perahja ha-Kohén (1627 k.—1697) (Szaloniki)
elutasit6 véleménye, 1669 k.

Aharon ben Hajjim Avraham Perahja ha-Kohén, Perah matte Aharon | Aron
vesszejének viraga (Amsterdam: Abraham Mendes Coutinho, 463 / 1703), no. 44

Ujabb kiadas:

Shlomo J. Spitzer & Komordczy Géza, Héber kutforrasok Magyarorszdag és a
magyarorszagi zsidosag torténetéhez a kezdetektol 1686-ig (Hungaria Judaica, 16)
(Budapest: MTA Judaisztikai Kutatocsoport — Osiris Kiado, 2003), pp. 641-645, no.
154 (héber szoveg és magyar forditas)

Budun (BvDVN) szent kozségének — épiiljon fel Isten varosa — van a kordbbi
rabbiktol egy ajanlasa (haszkdma), amely tobbek kozott kimondja, hogy
kiegészithetik (Gjakkal is) a rabbiktol szarmazo dontéseket, amelyeket eskil és
szigoru tilalom (hérem) terhe mellett, valamint a rabbikhoz valé hiiség (jegyé)ben
vettek magukra, avégett, hogy mindaz, ami a (rabbik) szajat elhagyja, valoban ugy
legyen, és hogy ugy szerezzenek békét maguk kozott, ahogyan azt a rabbik —
brizze 6ket az Orokkévald — (jonak) latjak.

Az els6 birdsagi dontés (peszak din) kérésiikre a kitling rabbitdl és kivald dajjan-
r6l, tiszteletre mélto tanitonktol, R. Or Sraga urtdl* — 6rizze és aldja meg 6t a
Konydriiletes — szarmazik, (és kimondja), hogy ne fogadjanak fel egyetlen rabbit
vagy tanitot sem, akinek barmifajta rokonsaga van a kdzségben. Mert azt mondta,
hogy az értelem szempontjabol nézve ez a kozoOsség javat szolgalja, mert a
kozségben olyan a helyzet, hogy jobb, ha nem szaporitjak a vitikat. Es elrendelte,
Josua bin Nun kikdzosit6 atka (hérem),”* és a mindkét vilagbol val kitaszitas,* és a
Toéraban foglalt valamennyi atok terhe mellett, és azzal az 4tokkal, amelyet Barak
Mérozra mondott,® és azzal a megvetéssel, amellyel R. Jehezkiél a szolgait
kitaszitotta,”’ és az atokkal, amellyel Josua Jeriho varosat megatkozta,* és azzal a
kikozositéssel, amellyel rabbijaink a gdon-ok a korzetiiket sujtottak: elrendelte,
hogy a kozség tagjai koziil senkinek ne jusson eszébe olyan rabbit felfogadni,

*2 Ti. ami korlatozna oket.

33 Or Sraga Fejbus.

* Jos. 9,23 skk.

33 Tj. a jelenben és az eljovendében.

* Jud. 4.

37 Utalas egy talmudi torténetre (bT Kiddusin, 70a), ahol a szerepld, Rav Jehuda bar
Jehezkiél, sulyos étkokkal illette a szolgdjat. Térgyalja R. Jehuda ben Barzillaj al-
Bargeloni, Széfer ha-setarot (“Okmanyok konyve”) (1100 k.) (Berlin: Mekize Nirdamim,
1898), p. 138.

* Jos. 6,26.



akinek barmifajta rokonsaga vagy érintettsége® van. Es ezzel egyetértettek
Bilogrado (BYLVGR’DV) és Szofia (SVPY’H) szent kozségeinek tudésai is. Es ezutan a
tudods rabbik, M. ar (R. M.) és J. ur (R. Y.), Budun (BvDVN) szent kdzségében, akik
ot kovették, szintén igy rendelkeztek. Egyetértettek vele, mert 0k maguk is ugy
lattak, hogy ha (ezek a szabalyok) nem volnanak elirva, akkor sziikség lenne a
leirasukra. Es mindegyikiik hozzatette a sajat (vélemény)ét, azért, hogy ne legyen
rés a keritésen,” és nagy birsagot szabtak ki, hogy senki ne hagja 4t. Tovabba, a
kozség tagjai és a rabbik (kérdést) kiildtek Vina (vvyn’)*! szent kdzségébe is, és a
tudoés rabbik Vinaban szintén egyetértettek a dolog lényegét illetden, és
megerdsitették mindezt.

Most azonban valamiféle emberek vitit kavartak. Ok azok, akiknek
érintkezésiik van egy tudéssal,* akit szerzédés (kinjan) nélkiil, és eskii nélkiil, és
iras nélkiil,” pusztan szobeli targyaldsok alapjan fogadtak fel, és akik tonkre
akarjak tenni az épiiletet* és a kozség helyzetét, azt allitva, hogy kezdettdl fogva,
(mindjart) az els6 alkalommal, engedéllyel fogadtak fel, mert nem volt semmifajta
érintettsége. Most pedig, amikor Ujbol felfogadtuk, nem vonatkozik rednk a
rendelet. Tovabba, nem volt tudomasunk a dontvényekrol és a tilalomrol (hérem).
Azonban a dolgaikat illetéen megfelel6 tanik alapjan meg lettek fogva, sajat kezii
alairasuk tantiskodik errdl; ezek az akkori tekintélyes vezetok és eldljarok, a
tiszteletre méltd R. Simeon, JoszEéf ur fia, és tiszteletre méltd tanitonk, R. Smuél
ha-Kohén ur.* Tanavallomast tettek a tantiskodas térvénye szerint arrol, hogy mér
tobb év eltelt azota, hogy a kivalo tudost (hakham salém) és jeles dajjan-t, tiszteletre
méltd tanitonkat, R. Efrajimot* — béke legyen vele — Bilogradébél (BYLVGR’DV)
felfogadtdk a birdsag fejének (av beit din) és torvénytanitonak (more cedek).
Csaknem nyolcvanan irtak ala a rabbi-szerzédés(é)t. O azonban csupan rovid ideig
tartozkodott itt. Mert amikor meghallotta, hogy a kozség tagjai koziil kilenc férfi
nem akart beleegyezni, és figyelmeztették az alairokat, hogy ne szegjék meg az
emlitett tudosok dontvényeiben szerepld emlitett tilalmakat (%érem), nem akart itt
maradni, és visszatért a hazaba, Bilogrado (BYLVGR’DV) szent kozségébe. Azt
felelte nekik, hogy 6 a tdrvény szerint itt nem lehet a birdsag elndke (av beit din),
mert rokonsaga van. Eddig tartanak a tanuk szavai.

Ennél azonban tobb is tortént. Miutan a kivalod tudos, tiszteletre méltd tanitonk,
R. Efrajim*’ — emléke legyen aldott — visszatért hazajaba,* felfogadtik a csodalt
rabbit, tiszteletre méltd tanitonkat, R. Eleazart — emléke legyen aldott. O is
egyetértett az emlitett dontnokokkel, ¢és hozzaflizte a sajat (vélemény)ét:

%9 Ertsd: kapcsolata.

42 Qoh. 10,8.

*! Wien / Bécs.

2 Az alabbiak R. Efrajim ha-Kohénre vonatkoznak.

* Ertsd: irasbeli megallapodas nélkiil.

* Ti. a kozséget.

> Mindketten szerepelnek ebben a tisztségben mas forrasokban.

* R. Szimha ha-Kohén.

*7R. Szimha ha-Kohén.

* R. Efrajim, azaz Szimha ha-Kohé, Budarol visszatért Belgradba, de a jelen responsum
idején mar nem volt életben.



megmagyarazta minden egyes szavukat, hogy tudniillik mostantél fogva nem
jogosultak felfogadni olyan tudost (hakhdam), akinek barmiféle rokonsaga van. Es
azért fogadtak fel 6t, mert nem volt semmiféle rokonsaga, és ezzel a feltétellel
fogadtdk el 6t. Es ezek ugyanazok, akik hazassig révén kapcsolatban allnak a
jelenlegi rabbival,® és (éppen) 6k azok, akik alairtdk tanitonknak, R. Ele4zar urnak
azt az irasat. Igy hat csak kifogast keresnek, amikor azt mondjak, hogy nem volt
tudomasuk a dontvényekrol. Tovabba azt is allitottak: engedélyiink van a jelenlegi
rabbitol, valamint birdsagi dontés folytan, hogy nincs miért aggalyt tdmasztani
mindezen tilalmak (hérem) miatt, mert ezek olyanok, mint hald (hérem) a tenger
ellen.”

Es ezzel, nagy biineink miatt, felforgattak a torvényt, megszegték a szovetséget,
és nem tartottak be, amit mar magukra vallaltak, kétszeres rés tamadt a keritésen,
és az eskii megszegése végiil olyba lett szamukra, mint az engedély.”'

(...) Es ebben az esetben miképpen volna lehetséges, hogy a rabbinak ne legyen
semmiféle rokonsdga? Ha fiai és leanyai sziiletnek, kihez adja hozza 6ket? Ezt mar
megkérdeztem, ¢és azt felelték hogy Budun (BvDVN) szent kozségében az a szokas
(minhdg), hogy mindig akadnak olyan rabbik Askendz orszagaibol, akik Erec
Jiszraélbe akarnak menni, és egy vagy két évig ott maradnak Budan. Es ennek
értelmében meg is egyeztek, hogy nem lesz rabbijuk, csak azon a modon, ahogyan
megallapodtak. (...) Es ebben az esetben, minthogy (a megallapodast)
mindannyian elfogadtak, és betartottak, és évek ota mindenki ennek megfelelden
jar tel, bizonyosan nem lehet szdmukra megengedni. Abbdl, amit irtam,
minden(képpen) az kovetkezik, hogy a mostani rabbi nem toltheti be a rabbi ¢és
tanito tisztségét, miutan jelenleg rokonsaga van a kdzségben. Még inkabb pedig
azgért, mert annak alapjan, amit hallottam, eleve nem fogadtak fel 6t, csak egy évre,
és az az id6 most mar letelt, és (most) az Ujboli felfogadasardl van szo, azonban
rokonsaga van a kdzségben, tehat nyilvanvaloan tilos nekik felfogadniuk.

(d) Gérson ben Jichak Askenazi (1620 k.—1698) (Bécs) tamogatd véleménye,
1670 k.

Gérson ben Jichak Askenazi, Avodat ha-Gérsoni | Gérson szolgalata (Lvov: S. L.
Kugel, Lewin et Comp., 621/ 1861), no. 2

Ujabb kiadas:

Shlomo J. Spitzer & Komoroczy Géza, Héber kutforrasok Magyarorszag és a
magyarorszagi zsidosag torténetéhez a kezdetektol 1686-ig (Hungaria Judaica, 16)
(Budapest: MTA Judaisztikai Kutatocsoport — Osiris Kiado, 2003), pp. 659—662, no.
157 (héber szoveg és magyar forditas)

*R. Efrajim ha-Kohén.

%0 Szojaték a héberben, a hérem sz6 halaszhalot is jelent, vagyis az emlitett hérem,
tilalom, nem sokat szamit.

>! Ertsd: mintha engedélyt kaptak volna.



Kérdés.

A halakhaban kivalo, nagy rabbi, tiszteletre méltd tanitonk, R. Efrajim Kahana ur’’
szamara — sokaig tltse be tisztségét, Srizze és aldja meg 6t az Orokkévalo.

Nem maradok cséndben, és kifejtem szerény tudasomat a kivalé rabbi, a MAHARARAF™
— Grizze és aldja meg 6t az Orokkévalé — altal elrendelt tilalommal (kérem) kapcsolatban,
amelyet Ovin stat ("VBYN $/3T°T) szent kdzségében hozott. Es ezek a szavai.

“Mindenesetre, lattam, hogy nem jo nekik, ha egy olyan rabbit fogadnak el, még akkor
is, ha tisztességes stb., akinek rokonai és hozzatartozoi vannak a kozségben, mert akkor
egyre jobban né a viszaly, a hallomés pedig nem ugyanaz, mint a latas stb.,> és sietni kell,
nehogy tamadjanak a gyiilekezetben olyan emberek, akik fennhéjaznak stb.: “Ki az ar
folottiink, aki megtilthatna, hogy olyan rabbit fogadjunk fel, akinek rokonsaga van a
gyiilekezetben?” Es azt mondjak, amit Davidnak mondtak: ime, mi a te csontjaid és husod
vagyunk stb.?> Ezért tehat a szo-analogia (gezéra sdva)™® alapjan tilalmat (hérem) rendeltem
el stb. “Ulj, és ne tégy semmit.””’ (...) Senkinek ne jusson eszébe a tobbicket ravenni arra,
hogy olyan rabbit fogadjanak fel, akinek rokonai és hozzatartoz6i vannak a kozségben stb.”

Eddig tart a tilalom (hérem) szévege.

Nos, néhany év™® eltelt, és a fent emlitett kozségben felfogadték a fent emlitett kivalo
rabbit, aki a kdzség minden tagjatol tavol allt. Ezek utan hazassag folytan rokoni kapcsolat
alakult ki, tudniillik a fent emlitett rabbi fia elvett egy nét, akinek rokonai vannak a
kozségben. Az egyik nap jott egy ember,” aki megbolygatta az egész vildgot azzal, hogy a
gyiilekezet a fent emlitett MAHARARAF tilalménak (hérem) foglya lett. Nos, tavaly, az 0jév
¢és az engesztelénap kozott a fent emlitett kivalo rabbi kialtasa eljutott hozzam.

Valasz.

Minthogy ezek a napok® arra vannak rendelve, hogy szamot adjunk a parancsolatok
(micvot) alkotdjanak, nem tudtam hosszasan valaszolni. Tiszteletb6l azonban cimszo-
szerlien vélaszoltam neki. Es ime, att] (az id6tol) fogva mostandig nem csendesiiltiink el,
¢és nagy blineink miatt nagy bajok vettek koriil benniinket, és minden utobbi nehezebb, mint
az el6zok. A legnehezebb pedig az utolso volt, mert csapas jott az Egekbdl, és mi igen-igen
kimeriiltiink, szivem és fejem nincs velem, hogy figyelmemet az irasra fordithatnam.
Mindenesetre, az igazsag és a béke szeretete végett, valamint a kivalo rabbi — drizze és
aldja meg &6t az Orokkévalo — iranti tiszteletbdl, magyarazattal vilagitom meg a korabbi
(dontnok)ok (risonim) szavait egy tovabbi magyarazatban.

Szerény tudasom szerint a fenti esettel kapcsolatban a MAHARARAF is elismeri, hogy a
tilalom (hérem) szovege eleve arra vonatkozott, hogy ne fogadjanak fel olyan rabbit, akinek

*2 Efrajim Kahana: R. Efrajim ha-Kohén, a Saar Efrajim szerz6je. — Kahana: a héber ha-
Kohén arami alakja.

> MAHARARAF: R. Or Sraga Fejbus.

4 S70las. Ertsd: a hiresztelést konnyebb elhinni.

*1I. Sam. 5,1.

% Gezéra sava: rabbinikus hermeneutikai elv (“hasonlé rendelkezés”), analogias
kovetkeztetés.

57 A nem cselekvés elve. Ertsd: maradj tétlen, tartdozkodj a cselekvéstol; héberiil: sév ve-
al taasze. “Nicht anriihren!”

58 Pontosan szdmolva, 20 év.

** Ti. R. Efrajim ha-Kohén.

50 Ti. a “félelmetes napok” (jamim noraim), tisri 1 (ros ha-sana, ujév) és 10 (jom kippur,
engesztelénap) kozott, amely napok a lelkiismeret-vizsgalatra és biinbanatra vannak szanva.



rokonsaga van, és nem arra, aki kés6bb rokonsagot szerez a nem cselekvés elve® alapjan,
elvégre az ilj és ne tégy semmit elvében nem foglaltatik bele, hogy ne szerezzen
(rokonsagot), sem az, hogy ne tartsdk meg 6t.

(..)

fgy latom én, Gérson Askenazi.

(e) Vita kozségével
1674

Efrajim ben Jaakov ha-Kohén, Saar Efrajim (Tarnéw: Verlag von Simon Neumann
— Lemberg: U. W. Salat, 647 / 1887), no. 63

Ujabb kiadas:

Shlomo J. Spitzer & Komordczy Géza, Héber kutforrasok Magyarorszag és a
magyarorszagi zsidosdg torténetéhez a kezdetektdl 1686-ig (Hungaria Judaica, 16)
(Budapest: MTA Judaisztikai Kutatocsoport — Osiris Kiado, 2003), pp. 695-701, no.
166 (héber szoveg és magyar forditas)

Annak a rendeletnek (gezéra) az ligyérol, amely (rendelet)et a Jeruzsalem szent
varosabol — épiiljon fel és alljon meg szildrdan, mihamardbb, még a mi
napjainkban — val6 kivald rabbi, tanitonk, R. Or Sraga Fejvis (VYYBYS/ST’T) szent
kozsége Szent egyeltének vezetése felol, hogy mar tobb mint negyven éve
folyamatosan az a szokds, hogy a Nahamu szombatjan,”> valamint hanukka
szombatjan® a fent emlitett Egylet tagjai koziil valaki, azaz a legtekintélyesebb
koziiliik, beszédet mond, és emelkedett beszédben dicséri a betegek latogatasanak
¢és a meztelenek felruhazasanak kegyes (cselekedet)ét, ezutan pedig a nép, kicsitdl
nagyig® mindenki, adoményt ad a meztelenek felruhdzasara,” ki-ki a szive szerint:
annak ellenére, hogy az itteni kdzségben® — drizze 6t Sziklaja és Szabaditdja —
mindig volt rabbi és a birdsag elndke (av beit din), mint példaul a két gdon, tanitonk,
R. hét Gr,”” és butdna tanitonk, R. Jisszakhar Berman (B’RMN) Ur® — emléke legyen
aldott —, mégsem a kozség rabbija mondott beszédet, hanem kizarélag az emlitett
Egylethez tartozo rabbi, akit ezzel a hevrd-hoz tartozo tisztségviselk (gabbaj)
megtiszteltek, és ebbe nem szolt bele egyetlen birdsagi elndk (av beit din), sem
pedig a kozség vezetoi, (avégett), hogy megsziintessék ezt a rendet.

81 Vagy: sajat akaratan kiviil, passzive.

62 Nahamu szombatja: Az 4v ho 9 utini szombat. Jes. 40,1 kezd6szava nyoman
(,,Vigasztaljatok, vigasztaljatok népemet...”).

6 a hannuka (kiszlév 25-tévét 2), altalaban decemberben, a jeruzsalemi Templom
ujraszentelésének tinnepe, nyolc napos linnep, egy szombat mindig, de némely évben kettd
is van benne.

 Ertsd: egytdl egyig.

5 A “meztelenck feldltoztetése”, a “betegek latogatisa™ szocialis feladatokat ellatd
intézmény / egylet a zsido kdzségben.

% Ti. Budén.

57 Ertsd: R. H. (a “hét” 11 betii neve ki van irva). A Hesz / Hess név elhéberesitése; a hét
sz6 askendzi / jiddis kiejtése: hesz; masutt mint R. Hizkijjat emlitik.
5% Eszerint a két rabbi még a XVII. szézad kozepe elétt miikodott Budan.



Nemrég azonban 1j dolog tortént.” Jott harom ember, akik a tavalyi évben
fennhéjazé modon és gonosz szivvel erdszakosan megroviditették a fent emlitett
Egyletek tekintélyét és a Tora-tekercs tekintélyét. Nos, a szokassal ellentétben
jartak el, holott ez a kegyes kotelesség (micva)’ a fent emlitett Szent egyletet illette
meg. Mint ahogyan a kozség tobbi tagjanak, gy nekik sincs joguk ezt
megsziintetni. A farasztdé Gt miatt nem akartam sok idot tolteni a dontnokok
(poszkim) ezzel kapcsolatos érveivel,”' igy hat azt a rendeletet hozzuk, hogy
kitaszitas, kikozosités, kiatkozas és a Tora 6sszes atkanak terhe mellett mostantol
fogva ne lehessen az emlitett Egylet erejét” megroviditeni; csakis az €l6z6 rendelet
legyen érvényben, és mindenkor az emlitett Egylet rabbija (rav) mondjon beszédet,
és ne akadalyozza meg 6t ebben semmi. Az, aki vonakodik és ellenkezik a
szavunkkal, legyen kitaszitott mindkét viladgbol.” Biintetése legyen (olyan), mint a
Korah¢ és gyiilekezetéé,” az Orokkévald ne bocsdssa ezt meg neki. Ezek annak a
szavai, aki a békét keresni, és azon van, hogy er6t adjon a jotékonysagra és a
kegyes cselekedetekre torekvoknek, az emlitett Egyletnek, akik arra tarsultak, hogy
testiikkel és javaikkal” kegyes cselekedeteket vigyenek véghez.

Jegyzi Or Sraga, akit Fejbusnak (vyvyB$/$) hivnak, alulirott, itt, Oven (CVBN)
szent kozségében, az emlitett kozség vezetOinek kérése alapjan, hogy dontson
kozottiik, és hogy megsziintesse a kozségiikben — drizze 6t Sziklaja és Szabaditoja
— tamadt szakadast. Ma, vasarnap, szivdn ho 22-én, Uton a Szentfold (erec keddsa)
felé, a 415. esztenddben, a kis idészamitas szerint.”’® Eddig az 6 szavai.

Es az eset ugy tortént, hogy hanukka szombatjan, a 434. esztendSben, a kis
idészamitas szerint,” a tisztségvisel6k (gabbaj) és néhany ember az Egyetlbdl,
ahogyan az szokas, azzal a kéréssel tisztelték meg a fent emlitett szent kozség
rabbijat,”® hogy mondjon beszédet a Nagy zsinagogaban, ahogyan szokas. De az
emlitett rabbi nem tartozik az Egylethez. A Kis zsinagdgaban a tisztségviselok
(gabbaj) és néhanyan az Egyletbdl egy olyan vélegényt (hatan) kértek fel, hogy
mondjon beszédet az emlitett gyiilekezet hazaban, aki maga nem tartozik az
Egylethez. Es a diszebédre (szeuda), amelyet az emlitett Szent egylet szokas szerint
hanukka (napjan), az oltdztetés (halbdsa) 6rajaban™ tart, az emlitett tisztségvisel6k
szintén felkértek egy masik diszvendéget (hdtdn),*” hogy 6 tartsa a beszédet. A

% Deut. 32,17.

" Ti. az tinnepi hitszonok kijeldlése / meghivasa.

™ Ertsd.: nem akartam hosszas bizonyitasba fogni.

72 Ertsd: (szerzett) jogait.

3 Ti. az eljovendd vilagbol is.

™ Ertsd: stilyos égi biintetés. Lasd Num. 16,29 skk. .

7 Ertsd: munkaval és adoménnyal.

76 1655. junius 28. — Jellegzetes betli-szam-jaték (gematria): az erec (,,orszag” / “f6ld”)
jelzéje a kedodsa (QDVS/S) szo (,,szent”), az utdbbi massalhangzdinak szamértéke pedig
egyszersmind az évszamot rejti magaban (100+4+6+300+5 = 415).

771673. december 9.

7® Ti. magat R. Efrajim ha-Kohént.

™ Ugyanis ezen a napon osztottdk ki a szegényeknek adomanyul szant ruhakat stb. A
szaloniki szokast a budai zsidok is atvették.

%0 Vagy (mint sz6 szerint): “v6legényt”).
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volegény és a menyasszony apja benne vannak az Egyletben, de néhanyan az
Egylet tagjai koziil kifogasoltak, hogy a tisztségvisel6k és az emlitett emberek,
akik veliik tartottak, megszegték a rendelkezést és rendeletet, amelyet a rabbi, a
fent emlitett MAHARAS®' Fejbus (VyyBv$/S) hozott, és kikdzosités terhe mellett
bevezetett, tudniillik, hogy csak az Egylethez tartozo6 rabbi mondhat beszédet.

De a fent emlitett tisztségviselok azt felelték, hogy az 6 keziikben van a dontés
joga afeldl, hogy az tartsa a beszédet, akit akarnak. Az emlitett rabbi — szent
emléke legyen aldott — rendeletének (takkdna) lényege pedig azokra vonatkozott,
akik nem tartoznak az Egylethez, és meg akarjak roviditeni az Egyetlen tekintélyét
azzal, hogy mas embert jelolnek ki; de a tisztségviseloknek joguk van arra, hogy
azt tiszteljék meg a beszédre vald felkéréssel, akit akarnak, ¢s mindez az Egylet
tekintélyét szolgélja. Es azt is allitottak a tisztségviselok, hogy a fent emlitett
rendelet mar néhany éve érvényét vesztette, amikor a tisztségviselk szintén a szent
kozség rabbijat tisztelték meg, annak ellenére, hogy az nem tartozott az Egylethez.

Példaul, a 427. esztenddben, hannuka szombatjan, a kis idészamitds szerint,*
szintén egy masik rabbi volt az Egyletnél. Es még inkabb (ez az igazsag) most,
amikor az Egyletnek nincs rabbija.

Es arra, hogy olyasvalakit tiszteltek meg (a felkéréssel) a Kis zsinagogaban, aki
nem tartozott az Egylethez, azt felelték, hogy a rendelet 1ényege szerint a Nagy
zsinagdgara vonatkozott, nem pedig a Kis zsinagégdra, mert a rabbi a Nagy
zsinagogaban szokott beszédet tartani, és nem a Kis zsinagdégaban. Hogyha pedig
az Egylet rabbija a Nagy zsinagégaban mond beszédet, akkor nem teheti ezt a Kis
zsinagogaban.

A tiltakozok ezt felelték. Azzal kapcsolatban, hogy a 427. esztendGben, a kis
idészamitas szerint,” egy olyan rabbit tiszteltek meg a felkéréssel, aki nem
tartozott az Egylethez, az Egylet minden tagja egyetértett, és eltekintettek a fent
emlitett rendelettdl. Ez azonban nem 4all a mostani esetre. A rabbi pedig, akit a
tisztségviselok felkértek, hogy a Nagy zsinagogaban mondjon beszédet,
megkérdezte 6ket, hogy a személye ellen tiltakoznak-e. Ha igen, akkor 6 lemond a
megtiszteltetésrol, és nem kivan beszédet mondani, még akkor sem, ha erre
felkérték, mert semmisnek tekinti (a felkérést). Es ha azt gondoljak, hogy a
felkéréssel megszegték a fent emlitett rabbi® — az igaz emléke legyen aldott —
rendeletét, akkor kérjenek fel valaki mast, akit akarnak.

A tiltakozok azt felelték. Tavol legyen tdliink mindenféle tiltakozas a
tisztségviselok és a fent emlitett néhadny ember ellen, akik veliik tartottak, azzal
kapcsolatban, hogy a rabbit felkérték a Nagy zsinagogaban vald beszédre! Hiszen
ez a rabbi mar évek oOta tartott beszédet a Nagy zsinagogaban, évente kétszer,
ahogy az szokas, a Nahamu szombatjan, valamint hanukka szombatjan, anélkiil,
hogy barkinek is ellenvetése lett volna. A tiltakozas lényege csupan az hogy
olyasvalakit kértek fel a Kis zsinagdgaban, aki nem tartozik az Egylethez. A fent
emlitett rabbi — az igaz emléke legyen aldott — rendeletének pedig nincs semmi

¥ Ti. Or Sraga Fejbus.
$21666. december 25.

% 1666/1667.

% Ti. R. Or Sraga Fejbus.
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koze a nagy vagy Kis zsinagégahoz. Nemde szamos alkalommal az Egylet rabbija
mondott beszédet a Nagy zsinagogaban, majd ennek befejeztével a Kis
zsinagogaban is.

Néhanyan koziiliik az ellen tiltakoztak, hogy a fent emlitett diszebédhez tartozo
beszédre egy volegényt kértek fel. Erre a tisztségviselok azt felelték. Az Egylet
rabbija néha kényszertiségbodl tartott ugyan beszédet a Kis zsinagogaban, és ezzel
meg is volt elégedve. Ez azonban nem all erre a rabbira, aki nem akar a Kis
zsinagogaban is beszédet tartani, mert mindig is csak a Nagy zsinagogaban tette
ezt. Emiatt a Kis zsinagogaban mast kell felkérniiik, mert a rendelet 1ényege a
Nagy zsinagdgara vonatkozott, amint az ki van fejtve a rabbi, a fent emlitett
MaHARASY Fejbus (VYYBVS$/S) — az igaz emléke legyen aldott — rendelkezésében és
rendeletében. Azzal kapcsolatban pedig, hogy a diszebéd alkalmabol mondott
beszédre masvalakit kértek fel, a tisztségviselok azt valaszoltak: Erre vonatkozoan
a fent emlitett rendeletben nem all semmi.

Tanitonk és rabbink adjon szamunkra tanitast mindezekrél, azaz arrdl, hogy a
tisztségviselok és a fent emlitett néhany ember, akik veliik tartottak, megfelelden
jartak-e el, vagy nem. Es legyen kétszeres jutalma az Egektél.

(..)

(f) Fia, apjanak életérol

Jehuda Arjé Leib ben Efrajim ha-Kohén (1658-1720 k.), “El6sz06”, in: Efrajim ben
Jaakov ha-Kohén, Saar Efrajim (Tarndéw: Verlag von Simon Neumann — Lemberg:
U. W. Salat, 647 / 1887)

Ujabb kiadas:

Shlomo J. Spitzer & Komordczy Géza, Héber kutforrasok Magyarorszag és a
magyarorszagi zsidosag torténetéhez a kezdetektél 1686-ig (Hungaria Judaica, 16)
(Budapest: MTA Judaisztikai Kutatocsoport — Osiris Kiado, 2003), pp. 768774, no.
185 (héber szoveg és magyar forditas)

(...) Ezen dolgok utan hirt hallottunk az Orokkévalotol, és a népek kozé kiildott
kovet* (érkezett) hozza® Budun (BVDVN) szent kozségébol, amely mas nyelven®
Oven (VBN). A 426. esztend8ben, a kis id8szamitas szerint:* “Odaszegédnek a te
labadhoz, és hallgatjak a te beszédeidet.” Es megvalasztottik 6t rabbinak és
torvénytanitonak (more cedek) a hitszonok és Biblia-magyarazo tisztségében, amig
el nem jon a beteljesedés Cijjon szamara,” oromrivalgassal a szent foldon.”? Es
mintegy tizenkét éven 4t iilt kozottiik™ a tanitas székében,” és odaadta a lelkét.”

® Tj. R. Or Sraga Fejbus.

% Jer. 49,14 — Ertsd: Jeruzsalembdl a diaszporaba kiildstt kovet (saliah).

87 Tj. apjahoz, R. Efrajim ha-Kohénhoz, Pragaba.

% Ertsd. jiddisiil / németiil.

%9 1666. Ebben az évben hivtak meg. R. Efrajim ha-Kohént budai rabbinak.
% Deut. 33,3.

*! Gen. 49,10.
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..

Id6kdzben meghivolevelet kapott Jeruzsalembol, a szent varosbol, a rabbi
tisztségébe. Hogy elfogadjak 6t rabbinak és torvénytanitonak (more cedek), hogy
magas és megbecsiilt széken iiljon. Es hogy betéltse nagyapja, a nagy vandor,”
Rabbeinu Efrajim — legyen nyugalma az Edenben — helyét, akinek a nevét is viseli,
s aki azokban az id6kben’” mintegy nyolcvan évvel korabban Jeruzsalemben élt, és
Erec Jiszrdél ndszi-ja volt.”® Apamnak, tanitomnak és mesteremnek — az igaz és
szent emléke legyen aldott — azonban mas volt az elgondolasa: eldszér nyomdaba
akarta vinni a konyvét, hogy kiadja, és ezaltal Cijjonra @j fény vilagitson. Es hogy
ezzel a (kezében) érkezzék meg a kiraly kapujdhoz, a Saar Efrajim-hoz,” amely
Jeruzsalemben, az 0j udvarral szemben van.'”

Nos, ezekben az idOkben, a szenvedés évében, a 438. esztenddben, a kis
idészamitds szerint,'”’ a jarvany'” idején (az Orokkévald) haragja fellobbant
elleniink, s bajra baj kovetkezett. Els6ként — nagy bilineink miatt — nagyobbik fia
ment el, a szent szombat el6tti napon, a Ramabol valé Samuel'®” halaldnak napjan,
és ijjar ho 28-an'" tért nyugalomra, napkeltekor.'” Tudés férfi volt, aki erényesen
élt, és gancstalansagban jart,'” az elsé volt minden szent iigyben,'’Oven (*VBN)
szent kozségének —épiiljon fel Isten varosa — feje, vezetdje €s eldljardja, a
tiszteletre méltd R. Jehezkijahu ha-Kohén r — az igaz emléke legyen aldott —, a
cstcson allo k&.'™ Jaj annak a rabbisdgnak,'” melynek tagjait harminc éves
korukban temetik, akkor allnak a kiralyok kiralyanak kiralya elé!

..

Testvérbatyam gyaszanak hét napja alatt magam is megbetegedtem, emberi
csapas ért. Jehudat''’ szintén elérte a jarvany, és ezt csendben tudattam apammal.
Amint ezt meghallotta, imasaljaba (tallif) burkoldzott, tenyerét konyorogve az ég

%2 Frtsd: életfogytiglan; ti. mindaddig, amig a messids eljovetelekor minden zsido vissza
nem koltozik a Szentfoldre.

% Ti. Budunban.

% Ertsd: mint rabbijuk és tanitojuk.

% Deut. 24,16. — Ertsd: teljes 1élekkel / szivvel / odaadassal tevékenykedett kozottiik.

% Ertsd: attelepiilé (aki alijjazott).

%7 Ertsd: a maga idején.

o8 Személyéhez lasd Jaakov Gellis, Ed., Enciklopedija le-toldot hakhmei Erec Jiszraél, I
(Jerusalem: Moszad ha-Rav Kuk [Kook], 1974), coll. 220-221.

% II. Reg. 14,13; Neh. 8,16 stb.

1% Az utalas azt hangsiilyozza, hogy R. Efrajim konyvének cime a Masodik Templom
egyik kapujanak neve.

111678.

'2 Ti. a Budan is 4aldozatokat szedé orszagos pestisjarvany (1676—-1679).

' Ti. Samuel proféta. V6. I Sam. 1,1 és 1,19 stb.

1941678. méjus 20.

1% A hagyomany szerint a halottat még a szombat kezdete (péntek este) eltt el kell
temetni.

1% Pps. 15,2.

"7bT Gittin, 59b. .

1% Zekh. 4,7.

1% b T Peszahim, 87b.

10T, 6t magat.
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fele emelte, és ugy tortént, hogy a fOpap ezeket mondta imajaban: Kérlek,
Orokkévald (ha-Sém), fiam élete helyett legyen az én életem! Dréga, egyetlen fiam
6, aki id8s koromra sziiletett.""' Hallgass meg engem, és tedd meg!

(...)

Es én még imadkozva alltam a magassagos Isten el6tt, amikor az Orokkévald
keze lesujtott ream: Efrajim''? beteg lett, (...) és & teljesitette neki azt, amit kért
t6le.'"

(..

Es tortént, amikor és''* befejezte rendelkezéseit, és kimult, és betért népéhez,' "
a szent szombat kozeledtekor''® Isten ladaja bezéaratott a fedél (kapporer) fel61.'” Es
lélegzetem fennakadt, és Gsszetort bensdmben a sziv.'™ (...) Es az 6todik 6ra utan,
pénteken, a szent szombat eldtt, szivan hé 13-an'" eszembe jutott a biintetés,'*
feliilkerekedtek a Fentiek,'”' és lelke felszallt az egekbe, hatvankét éves koraban.
Eletereje még nem volt fogytan, és szemére nem borult homaly.'” Es szemembél
konnyek patakja 4radt,'” mert lehullott Efrajim dicséségének koronaja, fejem
¢kessége, amely a szemem (ragyogésa) volt.

(...

Es azok az évek is,’ amelyek nem olyanok voltak, mint a megszokottak,
csapast jelentettek szamomra: évek, amelyekben a jo rosszra valtott. Haboru és
dragasag éve, amely ram nehezedett, a nehézségek miatt, amelyek ream zuhantak,
a csapasok (cdra) és a gondok miatt, amelyek koriilvettek. Végiil, ream zuhant a
nehéz haboru,'” amely sanyargatast hozott. (...) Mert kénes6t (gofrir), és tiizet, és
¢égbdl lehulld mérgezett (arisz) koveket (algabis)'* hullattak reank, ez vasbol valo
gombolyli k6, olyan, mint a golyd vagy az alma, kivirdgzik a levegdben,'?’ felszall,
¢és lezuhan a barlangokba ¢€s pincékbe, és lerombolja a hazakat, melyek tele vannak
mindenféle joval, és darabokra szabdal, 16véssel leld, kével megkdvez.

Es a baj idején erds fogadalmat tettem az Orokkévalénak, Izrael Istenének, hogy
ha Isten mellettem lesz, és megvéd engem ¢€s a hazamat, folmegyek a szent foldre

4

"' Gen. 37,3 — R. Efrajim mintegy 42 éves volt, amikor ez a fia sziiletett.

"27i. apja, R. Efrajim.

'3 Ertsd: R. Efrajim az Orokkévalo akaratabol, sajat kérésére, fia helyett halt meg.

"% A héberben igy kezdédik a bibliai idézet.

15 Gen. 49,33 — Eufémizmus; értsd: meghalt.

16 Azaz “péntek”-en (csiitortok este).

"7 Ex. 2522. — FErtsd: bezarult Isten ladajanak fedele / a Toéra-szekrény ajtaja;
eufémizmus.

"% Jer. 23,9.

191678. junius 3.

120 A biintetés: a halal. Gen. 3,22 skk.

2! Ertsd: az Egek vagy hasonlé (az istennév helyett). — Ps. 103,11/ 117,2 nyoman.

122 Deut. 34,7.

' Ps. 119,136.

124 Ertsd: az erre kovetkez6 évek.

125 Buda 1684. évi ostroma.

126 Kohn Samuel kifejezése. Sz6 szerint: “jégesé” vagy hasonld.

127 Ertsd: a levegében robban.
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(ara kadisa)."™ (...) az Ordkkévald meghallgatott; aldott legyen az Orokkévalo,
hogy kegyelmében csodit tett velem az ostromlott varosban,'” és valaszolt nekem
a veszedelemben."*’ Mindezek kozben eltdvozott tdlem anyam, ni tanitém, a derék
asszony (éset hajil),”' a rabbiné (rabbanit), az irnd, a kegyes asszony, Réhel urné,
kiszlév h6 nyolcadikan, a 445. esztendSben, a kis idészamitas szerint.'*> Hatvanhat
év volt az élete.

(.)

Egy teljes éve laktam mar Jeruzsadlemben, a szent varosban — épiiljon fel, és
alljon meg szilardan —, a boldog és kellemes varosban, amikor jajszo tdmadt
Cijjonban, hang hallatszott Raéméban."® Mert bevették Oven ("VBN) varosat,"**
leomlott a fal. Atgordiilt rajtam a harag kereke, odalett minden vagyonom.'® (...)
Mindez azonban csekélység. Megtudtam, hogy azon a napon sokkal tobb tortént —
szememet konny aztatja. Mert emberségiiket vesztették az emberek, és a zsidok
(Jiszrael) kozil szamos lelket megdltek. Kozottiik ndvéremet, a szerény €s kegyes
Esztér asszonyt,"® akinek benseje'’’ akéar egy kirdlyleanyé, 6 (maga) a szent
Hadassza,"® tokéletes, szeretet(re mélto) és kedves. Harc sordn esett el, kard altal.
S nem volt, aki eltemesse, hevert a f61dén, mint a gané;j.'*’

Jaj nekem a csapds miatt, mely anyam leanyat érte! Pusztasagga tett engem,
nincs, aki vigasztalassal megvigasztaljon, és banat boritja lelkemet. Mert nem
tudtam, hol van a csalddom,'®” hogy kard altal tiintek-e el, vagy fogsagban. (...)
Ezért tehat elhagytam az emlitett szent varost,'"' megtort Iélekkel, reménység
nélkiil.

Lementem gyotrelmekben hajoval a tenger'* kozepébe. Majd megérkeztem az
ékes és csodalatra méltd Prag (PR’G) szent kozségébe. Es ott megtalaltam hazam
népét, (akik) szamiizetésbe (gola) mentek.'*

(..))

128 Aramiul.

129 ps. 31,22 stb.

130 ps. 118,5 nyoman.

B prov. 31,10 (hagyomanyosan a zsido asszony dicséretére hasznalt szavak).

132 1684. november 15.

3 Jer. 31,15.

34 Ti. az osztrakok és szovetségeseik, az eurdpai keresztény hadak (1686. szeptember
2).

135 Sz6 szerint: “Mezteleniil (iires kézzel) hagytam el vagyonomat.” Job 1,21; 24,7.

136 Schulhof Izsak felesége.

137 Brtsd: lelke. Ps. 45,14.

1% Ti. a bibliai Eszter kiralyné.

139 Jer. 8,2.

19976 szerint: “a hdzamhoz tartozok”.

1 Ti, Jeruzsalemet.

142 F51dkozi-tenger.

13 Ertsd: Budarol, mint foglyok.
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